Fukushima/Japan: Radioaktiv verseuchtes Wasser in den Pazifik?

Japan will im Sommer 2023 beginnen, gefiltertes, aber noch radioaktiv verseuchtes Wasser aus dem
havarierten Kernkraftwerk Fukushima Daiichi verdiinnt ins Meer zu entsorgen.

Was war in ,,Fukushima“?

Im AKW Fukushima Daiichi war es am 11. Marz 2011 infolge eines schweren Erdbebens und eines Tsunamis zu
einem Super-GAU mit Wasserstoffexplosionen und Kernschmelzen gekommen. In deren Folge wurden grole
Mengen an radioaktivem Material freigesetzt — sie kontaminierten Luft, Béden, Wasser und Nahrungsmittel in
der land- und meerseitigen Umgebung — auch heute noch.

Mehr als 12 Jahre danach gilt der damals ausgerufene nukleare Notfall weiter mit (iber 20.000 offiziell als
Evakuierte gemeldeten. Fiir die Einwohner inklusive Kinder, Jugendliche und Schwangere gilt der
Strahlengrenzwert von 20 Millisievert pro Jahr: der gleiche Wert wie fir AKW-Mitarbeiter und 20-mal héher
als gesetzlich festgelegt.

Was soll ins Meer ,,abgeleitet” werden?

Die havarierten Reaktoren missen weiter mit Wasser gekiihlt werden, obwohl keine geschlossenen
Kihlkreislaufe mehr existieren. Durch einsickerndes Regen- und Grundwasser nimmt die Menge verstrahlten
Wassers taglich zu, inzwischen sind das mehr als 1,3 Millionen Tonnen. Dieses Wasser will Japan gefiltert und
verdlinnt ins Meer ableiten.

Argumente der japanischen Regierung

Das Wasser mit Radionukliden werde mit dem Filtersystem ALPS ,bis zur

Unbedenklichkeitsgrenze” aufbereitet. Hauptsachlich bliebe nur das Isotop Tritium, das sich nicht herausfiltern
lasst. Alle Atomkraftwerke der Welt geben routinemaRig Tritium-haltiges Wasser ab. Alle enthaltenen
Radionuklide wiirden so weit aufbereitet, dass sie unter dem jeweiligen Grenzwert lagen, und vor der
Einleitung ins Meer wiirde das Wasser stark verdiinnt. Die Internationale Atomenergiebehdérde IAEA hat alles
abgesegnet. Laut Tepco gehe der Platz bald aus fir Lagerung auf dem Gelande.

Welche Probleme und Risiken das Vorhaben birgt

Das in Fukushima Daiichi gelagerte Wasser ist radioaktiver Mll in flissiger Form, das tiber geschmolzene
Brennelemente geflossen ist und nicht zu vergleichen mit Tritium-haltigem Wasser aus AKWs im
Normalbetrieb. Die Filteranlage ALPS kann dem Wasser nicht alle Radionuklide entziehen. Es wird suggeriert,
Tritium, ein Isotop von Wasserstoff, ware das einzige Radionuklid, das nach der Aufbereitung Ubrigbleibt.
Tatsachlich sind aber auch Césium 134/137, Strontium 90, Kobalt 60, Kohlenstoff 14 oder Jod 129 u.a.
enthalten.

Die Auswirkung von Tritium auf das Okosystem und die Nahrungskette ist aber viel zu wenig untersucht, und
die wenigen vorhandenen Untersuchungsergebnisse sind kaum bericksichtigt. Ab welcher Menge darf etwas
als ,,unbedenklich” bewertet werden, von wem? Fiir die Freisetzung von radioaktiven Stoffen in die Umwelt
hat Japan fiir jedes Radionuklid den Grenzwert der Aktivitatskonzentration bestimmt, der der Konzentration
jenes Radionuklids entsprechen soll, mit der die durchschnittliche Dosisleistung von 1 Millisievert pro Jahr
erreicht wiirde, wenn man 70 Jahre lang taglich 2 Liter von diesem Wasser einndhme. Das heift, die
Abschatzungen der Langzeitfolgen werden nicht berlicksichtigt. Darliber, wie einzelne Radionuklide sich im
Meerwasser verhalten, in der Nahrungskette angereichert werden und was fiir Schaden sie anrichten kénnten,
wird bisher viel zu wenig geforscht. Auch wenn die Konzentration verdiinnt wiirde, wiirde Tritium insgesamt in
Hohe von 22 Billion Becquerel per Liter pro Jahr ins Meer abgeleitet. Egal ob verdiinnt oder verstreut: Die
Menge bleibt gleich.

Die Halbwertszeit von Tritium: 12 Jahre, Strontium 90: 28,8 Jahre, Kohlenstoff 14: 5730 Jahre, Jod 129: 15,7
Millionen Jahre.



Grundsatze der Vorsorge und Vorbeugung

Unter dem Gesichtspunkt des Strahlenschutzes muss das Wasser in Fukushima Daiichi weiterhin in Tanks
streng kontrolliert aufbewahrt bleiben. Es gelten bei Zweifel die Grundsatze der Vorsorge und Vorbeugung!

Grund zur Sorge bereitet schon die Zunahme der mit Césium 134/137 verseuchten Fische, die in den
benachbarten Hafen gefangen werden ohne die Verklappung des kontaminierten Wassers. Im Juni 2023 wurde
bei Sebastes schlegelii (Fisch aus der Familie der Stachelkdpfe) sogar eine hohe Belastung von 18.000
Becquerel per Kilo gemessen. Moglicherweise findet noch immer unkontrolliertes Sickern von verseuchtem
Wasser statt. Ohne dies griindlich zu untersuchen und zu bekampfen, ware es unverantwortlich, belastetes
Wasser ins Meer abzuleiten.

,Mentale Dekontaminierung” und , Rufschadigung”

Anstatt die Bevolkerung vor weiteren Gefahren durch Strahlen zu schiitzen, verbreitet die japanische
Regierung lieber ein Méarchen: Ein bisschen Radioaktivitit sei unbedenklich, vielmehr sei Angst das Ubel des
Problems. Nicht etwa genauere gesundheitliche Untersuchungen und Messungen von radioaktiver
Kontamination, sondern eine Reihe von Kampagnen ,mentale Dekontaminierung”, soll das bekdmpfen, in
denen manipulative Werbungen im groRRen Stil mit einseitigen Schlussfolgerungen von Pro-Atom-
Wissenschaftlern wiederholt werden. Die berechtigte Furcht der Menschen wird als Panik vor Strahlung
abgetan und als ,,Rufschadigungen” verteufelt, die der Wirtschaft und dem Wiederaufbau schaden wiirden.

IAEA fUr die Forderung der Atomenergie

Die Aufgabe der IAEA, 1957 unter dem Namen ,Atoms for Peace” fiir Forderung der Nutzung der Atomenergie
gegriindet, ist kein ,,Strahlenschutz”. Sie gibt Regeln vor, bis zu welchem Male Strahlenrisiken als
y,vernachlassigbar” gelten sollen. Bei ihrem Urteil wurden mogliche Langzeitauswirkungen auf das
Meeresokosystem nicht bertcksichtigt. Warum sollte ihr Abschlussbericht als Genehmigung verstanden
werden?

Aus den Augen, aus dem Sinn?

Zurecht protestieren Nachbarldander und die stidpazifischen Inselstaaten gegen das Vorhaben von Japan. Auch
UN-Experten duRern ihre Besorgnis tGber die moglichen Gefahren fiir die menschliche Gesundheit und die
Umwelt. Sollte mit der Verklappung einmal begonnen werden, wiirde es als Prazedenzfall dienen fiir die
zukiinftige Meeresentsorgung verseuchten Wassers. Denn tatsachlich will Japan Gber mehr als drei Jahrzehnte
das Meer, das mit allen anderen Meeren der Welt verbunden ist, noch mehr belasten, das ohnehin bereits
stark unter verschiedenen Umwelteinflissen leidet. Das Meer ist kein Miillentsorgungsort. Es ist
unverantwortlich, die Kontamination noch mehr auszubreiten, anstatt sie moglichst abzugrenzen. Aber Tepco
und die japanische Regierung wollen offensichtliche Unfallfolgen wie zahlreiche Wassertanks lieber unsichtbar
machen, indem sie das Wasser ins Meer entsorgen. Das dirfen wir niemals akzeptieren!

Deshalb fordern wir:

e Keine Einleitung von radioaktivem Wasser ins Meer, egal ob in Fukushima oder anderswo!

e Aufbau von Kontroll- und Forschungssystemen weltweit fiir alle Atomanlagen durch unabhédngige
Organisationen fiir Monitoring und Analyse der Okosystemveranderungen und
Gesundheitsauswirkungen

e Transparente Kommunikation und Veroffentlichung von Forschungs- und Monitoringergebnissen
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